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Tisztességtelen banki gyakorlat. Valaki meglepodott?

Tisztességtelen a bir6sag szerint az OTP hitelezési gyakorlatanak
egy pontja, igy a bank egyik ugyfele valdszintileg kartéritést kap.
A banki alacsonyabb arfolyamon adta, de magasabb
arfolyamon( hajtotta be a hitelt.
Ezt a modszert az
0sszes hazai bank alkalmazta
, amivel havonta tobb ezer forintot is veszithettek a hitelfelvevok. A
birosagi itélet lavinat indithat el, ha vérszemet kapnak az addésok,
akkor szazmilliardos bukas is fenyegetheti a bankokat.

"Ez haborut jelent" - kommentalta Barabas Gyula, a Széchenyi Hitelszdvetség elnbke a Szegedi
itél6tabla csutdrtokon délelétt hozott masodfokd hatarozatat, amely jogerésen kimondta, hogy a
legnagyobb hazai bank tisztességtelendil jart el egy devizakdlcsdnnel rendelkezé
maganemberrel szemben.

A birésag azért marasztalta el az OTP Bankot, mert mas devizaarfolyamot hasznalt, amikor az
tgyfélnek odaadta a hitelt, és mast, amikor a térlesztérészleteket beszedte téle. A kilénbdzeten
a birésag szerint a bank indokolatlanul nyerészkedett, ezért most visszamendleg ujra kell
szamolnia az adds torlesztési kbtelezettségét.

A tablabir6sag altal kiadott kbzleménybdl az nem derl ki, hogy hogyan kell kartalanitani a
hitelfelvevét, de mivel a folydsitaskori vételi arfolyamon Gjra kell szamolni a térlesztést, ennek
eredménye nem lehet mas, mint az, hogy a bank eddig tébbet tett zsebre, mint amennyi az
itel6tabla szerint jogosan megillette. A tulfizetést elvileg tdbbféleképpen lehet rendezni, példaul
ugy, hogy az adds visszakéri a kilénbdzetet, vagy ennyivel csdkkenti a bank a fennallé
t6ketartozasat.
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Az OTP Bank és a Magyar Bankszdvetség az [origo] megkeresésére tirelmet kért, és az itélet
pontos megismeréséig nem kommentalta a jogerés ddntést. Barabas Gyula szerint azonban az
eset messze tUlmutat a pert indité maganszemély (Kasler Arpad, a Banki Adésok Erdekvédelmi
Szervezetének elnbke és felesége) tgyén.

"Az nem lehetséges, hogy Kasler Arpadnak majd masképp szamolja a tartozasat az OTP, mint
a tobbi tigyfelének. Es az sem nagyon lehet, hogy az OTP masképp szamol az adésainak, mint
a tébbi bank, mert a devizahitelesek ugyis vérszemet kapnak. Ha maguktél nem kompenzaljak
az itéletnek megfelel6en a hiteleseket, akkor hetente tdbb ezer pert kapnak a nyakukba"

- mondta a lehetséges kévetkezmeényekrdl Barabas, aki szerint egyetlen logikus reakci6 van: "a
bankok fizetni fognak, méghozza sokat, és ezzel valamelyest helyredll a korabbi
egyenlétlenség".

Minden bank kihasznalta

A birésag altal kifogasolt pont nem egyediil Kasler Arpad és az OTP Bank kdzétti
hitelszerz8désben van benne. A hazai hitelpiacon altalanosan bevett gyakorlat volt, hogy a
bankok devizavételi arfolyamon szamolva folyodsitottak a kdlcsont, a havonta esedékes
térlesztérészletek forintban kifejezett 6sszegét viszont az aktualis deviza eladasi arfolyaman
szamitottadk. A keét arfolyam kozott oridsi a kildnbseég, egy-egy bankndl bizonyos idészakokban
a svijci frankkal szemben 5-10 forintos eltérés is akadt, ezen az arfolyamtriikkén - ahogy azt
korabban mar kimutattuk - a bankok éveken keresztil millidrdokat kerestek.

Nem véletlen, hogy Szasz Karoly, a Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyeletének (PSZAF)
elnbke 2010 juliusaban - kinevezése utani elsd intézkedésekeént - térvénymaodositast
kezdeményezett, amelynek eredményeként 2010 novemberétdl a bankoknak szakitaniuk kellett
ezzel a gyakorlattal.

Innentdl kezdve nem alkalmazhattak a deviza eladasi arfolyaméat a térlesztéseknél, hanem sajat
kbézéparfolyamukat vagy a jegybanki kézéparfolyamot kellett alapul vennitk. Ez ugyan néhany
forinttal még mindig magasabb, mint a vételi arfolyam, de a korabbi arrés felez6détt.
Onmagéban ez a médositas havonta tébb ezer forint kdnnyebbséget jelentett az addsoknak, de
csak a térvénymodositas utani idészakot érintette, mivel visszamendélegesen nem kellett
korrigalni a kordbban beszedett részleteket.
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Szasz tavaly szeptemberben a parlament fogyasztovédelmi bizottsaga el6tt azt mondta, hogy a
pénzlgyi kdzvetitérendszer csak a hitelszerzédések betartasaval maradhat miikédéképes, és a
szerz8dések utdlagos megkérdbjelezése belathatatlan kdvetkezményekkel jarhat.

Szazezres nagysagrend is lehet fejenként

A szegedi itélétabla csttortdki hatarozata Iényegesen szigorubb a korabbi fellgyeleti
javaslatnal. Egyrészt visszamendlegesen varja el az OTP-tél a térlesztérészletek
Ujraszamitasat, masrészt nem a kdzéparfolyamot, hanem az eredeti vételi arfolyamot tekinti
irdnyaddnak. Hogy ez pontosan mekkora kilénbséget jelent, az szerz6désenkent valtozo, de -
korabbi szamitasaink alapjan - fejenként 4-5 ezer forintot is kitehet minden hénapban.

Ha tehéat valaki 2006 novemberében elkezdett térleszteni, igy mar 6t és fél éven keresztll fizeti
a tartozasat, akkor akar 250-300 ezer forint tulfizetést is 6sszehozhatott, figyelembe véve a
vételi és az eladasi, illetve a 2010. novemberi térvénymaodositas utan a vételi és a
kbézéparfolyam kdzotti kildonbséget. Ha mindezt felszorozzuk a devizahiteles szerz6dések
700-800 ezres tbmegével (a végtorlesztések utdn devizaalapu jelzaloghitelbdl legalabbis 731
ezer maradt a hétfén benyujtott konvergenciaprogram szerint), akkor a teljes

bankrendszerben 200 milliard forintos nagysagrend(i veszteség is eléallhatna. Ez a szamitas
durva becsléseken alapul, hiszen nem tudjuk a szerz6dések kétésének idejét, a havi
torlesztések értékét, és azt sem, hogy ugyanezzel a logikaval a lakashitelek mellett esetleg az
autohitelek vagy mas szerz6dések is megtamadhatok lehetnek-e.

Nincs precedens

A t6bb mint egyévi bankadét magaban foglalé potencialis bomba persze nem feltétlentl robban.
Egyaltalan nem biztos, hogy az OTP vagy a tébbi bank fizet az tigyfeleinek, még akkor sem, ha
ezzel perek sokasagat kockaztatja. "A magyar jogban egy itéletbdl még semmi nem kdvetkezik,
nincs precedensértékli per, ahany birdsag, annyiféle déntés szllethet" - szégezte le az [origo]
kérdésére Zatik Zsuzsanna Ugyvéd, aki nem szamit tdmeges perekre, elsésorban azért, mert
mindenkinek egyénileg kellene felvallalnia a pereskedés minden terhét és kéltségét.

Az Ugyvéd szerint hasonlo jogvitdkban lehet majd hivatkozni erre az itéletre és az indoklasra,
de addig, amig a Kduria (a korabbi Legfels6bb Birésag) nem ad ki err6l egy iranymutatast, addig
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minden bir6sag a sajat belatasa szerint dént ezekrdl az tigyekrél. A helyzetet bonyolithatja,
hogy éppen csutértokén mondta ki az Eurdpai Birdsag, hogy "ami egyszer tisztességtelen, az
késbbb is az", vagyis, ha egy birésag érvénytelenit egy adott szolgéltaté altal alkalmazott
tisztesseégtelen szerzédéses feltételt, azt a szolgaltatoval ugyanilyen szerzédést kété tovabbi
fogyasztoknak sem kell betartaniuk.

A luxemburgi székhely( birdsag a magyar Nemzeti Fogyasztévédelmi Hatésag és az Invitel
Tavkozlési Zrt. k6zoétt folyd, unids szintre kerdlt jogvitaban foglalt igy allast, és azt is kimondta,
hogy ha valamely tisztességtelen szabaly érvénytelenségét egy kézérdekli kereset alapjan
megallapitjak, akkor annak jogkdvetkezménye valamennyi érintett fogyasztora érvényes.

Kozérdekd keresetet Magyarorszagon is lehet inditani, de ehhez az kell, hogy az tgyészség, a
fogyasztovédelmi szervek, vagy példaul a PSZAF jogosnak érezze a fogyasztok panaszat.

Megkérdeztiika PSZAF-ot, hogy foglalkozik-e a kérdéssel akar szabalyozasi, akar
fogyasztovédelmi szempontbdl, illetve befolyasolja-e allaspontjat az itélet. Binder Istvan, a
felligyelet szévivsje a kdvetkezd valaszt kiildte: "A PSZAF allaspontja évek 6ta vilagos a vételi,
eladasi arfolyam kérdésében. A feligyelet kezdeményezésére szliletett meg és Iépett hatalyba
2010 novemberében a hitelintézeti térvény mddositasa, amely szerint a devizaalapu
jelzaloghiteleknél minden tranzakcio (igy a havi térlesztrészletek fizetése is) az MNB hivatalos
devizaarfolyaman vagy az adott banki kbzéparfolyamon térténhet. Pénzugyi targyu térvényrdl
lévén sz, e tdrvénycikk betartasat a PSZAF ellenérzi."

Forras: origo
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